בס"ד מרחשוון התשפ"ג - לקראת סיום מחזור הלימוד התשיעי בדף היומי ירושלמי
מבוא לירושלמי

1. זוהר חדש כרך ב - מגילת איכה, דף נו עמוד ב

והאור זה התלמוד ירושלמי דנהיר נהורא דאוריית'. לבתר דאתבטל דא כביכול אשתארו בחשוכא דכתיב במחשכים הושיבני זה תלמוד בבלי דאזלין ביה בני עלמא במחשכים.
2. תלמוד בבלי מסכת סנהדרין דף כד עמוד א

אמר רבי אושעיא: מאי דכתיב ואקח לי (את) שני מקלות לאחד קראתי נועם ולאחד קראתי חובלים, נועם - אלו תלמידי חכמים שבארץ ישראל, שמנעימין זה לזה בהלכה. חובלים - אלו תלמידי חכמים שבבבל, שמחבלים זה לזה בהלכה. ויאמר (אלי) אלה [שני] בני היצהר העמדים וגו' ושנים זיתים עליה. יצהר אמר רבי יצחק: אלו תלמידי חכמים שבארץ ישראל, שנוחין זה לזה בהלכה כשמן זית, ושנים זיתים עליה - אלו תלמידי חכמים שבבבל שמרורין זה לזה בהלכה כזית.... במחשכים הושיבני כמתי עולם אמר רבי ירמיה: זה תלמודה של בבל.
3. חידושי הריטב"א מסכת יומא דף נז עמוד א

פירש הרמב"ם ז"ל בתשו' שאלה דר' ירמיה לטעמיה דאמר (סנהדרין כ"ד א') במחשכים הושיבני כמתי עולם זה תלמוד בבלי וטעמא משום דלא נהירי להון טעמי דמתנייתא כהלכה כמה דנהירי לרבנן דא"י, ור' זירא נמי (ב"מ פ"ה א') בעי דלשתכח לי' טעמי דבבלאי משום דלא נהירן לי' בתר דשמע טעמי דמערבא, דמנהגא דעלמא דמדכר איניש טפי מאי דגמר ברישא, מיהו לאו בכל הדורות היו כן אלא בימי רבה ורב יוסף ואביי ורבא דהוו להו שמדות כדאיתא בפרק השוכר את הפועלים (ב"מ פ"ו א'), ואמרינן נמי בפרק אלו טריפות (חולין מ"ו א') ערקו רבה ורב יוסף ור' זירא קרי להו ערוקאי שהיו בורחין מחמת השמדות ואמר להו ר' זירא שעם כל זה לא ישכחו דברי תורה, ואמרינן בפרק המנחות והנסכים (מנחות ק"ג ב') והיו חייך תלואים לך מנגד זה הלוקח תבואה משנה לשנה ואם כך ללוקח תבואה משנה לשנה כש"כ לשמדות שיש בו סכנת נפשות, וזהו טעמן של ר' זירא ור' ירמיה, אבל אח"כ נתגברה התורה בבבל כש"כ בימי רב אשי דאמרינן מימות רבי ועד רב אשי לא מצינו תורה וגדולה במקום אחד, ע"כ דברי רבינו ז"ל וחיים הם למוצאיהם.
4. העמק דבר - פרשת כי תשא, פרק לד פסוק א

והכוונה בכ"ז דבלוחות הראשונות לא ניתן כח החידוש אלא מה שקיבל משה דיוקי המקראות והלכות היוצא מזה, אבל לא לחדש דבר הלכה על ידי י"ג מדות וכדומה הויות התלמוד, ולא היה תורה שבע"פ אלא דברים המקובלים מפי משה, ומה שלא היה מקובל היו מדמים מילתא למילתא, אבל בלוחות השניות ניתן כח לכל תלמיד ותיק לחדש הלכה ע"פ המדות והתלמוד, אלא שמתחלה לא עסקו בזה אלא משה וזרעו, ובערבות מואב הוכיח משה לישראל שיקבלו זה הדרך כמו שיבואר ריש ס' דברים.... והיינו מה שאמרו חז"ל דאפילו מה שתלמיד ותיק עתיד לחדש היה בלוחות, והכונה שבכח לוחות השניות היה נכלל הכל, וכל זה דברי גאון, דבזה הפרט היה לוחות שניות מכובדים מן הראשונות, דאע"ג שקדושת הראשונים היתה נעלה מהם, וממילא אילו לא נשברו היו נוח להגיע להוראה ע"י סברא ודמוי מילתא למילתא יותר מכאשר נשברו, אבל כאשר נתקלקלנו והננו נצרכים להיות יגעים ולשנן חרבה של תורה, לזה מסוגל יותר לוחות אחרונות. וכדומה לזה היו אח"כ שני התלמודים, דהירושלמי קדושתו רבה מהבבלי באשר נעשה ע"י אמוראי קמאי... הרי הודה שקדושת הראשונים יותר לכוין את האמת, וגם כי קדושת ארץ ישראל היה מועיל, מ"מ הרי ידענו דכח תלמוד בבלי מכובד מהירושלמי, ואף על גב שנקרא בסנהדרין דכ"ז במחשכים הושיבני זה תלמוד בבלי, מ"מ אינו לגנאי ח"ו, אלא כחה הנפלא להאיר הלכה אפילו במחשכים היינו בבבל וחוץ לארץ, שאין בה אור ארץ הקדש, ולולי כח התלמוד בבלי לא הגענו לאור ההוראה שם, ומעין זה בבחינה עליונה היה הבדל בין לוחות ראשונות לאחרונות. [ונראה שהוא הכונה במאמרם מנחות דף צ"ט מצינו שביטולה של תורה זהו יסודה דכתיב אשר שברת אמר לו הקדוש ברוך הוא למשה יישר כחך ששברת, עי' פירש"י בפי' ביטולה של תורה, והוא דוחק ואינו ענין לשבירת הלוחות, אלא ביטולה של תורה היינו שבירת הלוחות זהו יסודה, דמש"ה ניתנו לוחות שניים באופן אחר שהוא יסוד התורה לחדש בעמל, ובשביל זה נתן הקדוש ברוך הוא יישר כח למשה ששבר לוחות הראשונות, והיה מקום ליתן לוחות שניות באופן אחר].
5. מדרש בראשית רבה - פרשה טז סימן ד

וזהב הארץ ההיא טוב, מלמד שאין תורה כתורת א"י ולא חכמה כחכמת א"י.
6. הרב שאול ישראלי - ארץ חמדה, הקדמה
"וזהב הארץ ההיא טוב – שאין תורה כתורת א"י". עדיפות זו של תורת ארץ ישראל ודאי שאינה מצד שוני הנושאים הלימודיים שבין תורת ארץ ישראל לתורת חוץ לארץ, אף לא מבחינת דרך הלימוד, לאמיתו של דבר גם תלמודה של א"י כולל את הנושאים של תורת חו"ל, וכן אין הבדל מבחינת דרכה של תורה בין סדר נזיקין לסדר זרעים. אמור מעתה שאין זה מתכוון אלא לשוני שבתפיסת הדברים והיקפם. "על הגאולה" – זה תלמוד ירושלמי, "ועל התמורה" – זה תלמוד בבלי (זוהר חדש, רות). הוגדר הבבלי בתור "תמורה", כי על כן הצליח לתת תמורה לעם באבדן חייו הנורמאליים. תורת חוץ לארץ יצרה תחליף לסממני הקיום הרגילים של העם. היא שימשה לו קרקע כשהקרקע הממשי הושמט מתחת רגליו, והיא הקימה סביבו חומת אש בנפול מבצריו בידי אויב. אולם "תמורה" אינה אלא מוצא לשעת הדחק, על כן לא נוכל להגדירה כ"טוב". ביטוי זה אינו הולם אלא את תורת ארץ ישראל, זו המוגדרת בתור "גאולה". גישה זו אינה פוסלת את התכנים של הדפוסים הקיימים אצל כל אומה ולשון, היא מחייבת מדינה וצבא ועבודת כפיים ומלאכת מחשבת ועבודת אדמה. אולם היא גואלת אותם ונותנת להם משמעות אחרת, ועל ידי זה היא הופכת את התכנים הללו עצמם במקום משעבדים את האדם לגשמיות, לגורמים לעליה רוחנית. "נותן נשמה לעם עליה ורוח להולכים בה" (עיין כתובות קיא'). במקום מלחמה בגוף באה החייאתו, נזרקת בו נשמה, ניתנת בו רוח, רוח חיים. על ידי כך הגוף עצמו מתעורר לתחייה, והליכות עולם של ההולכים בה, הופכות להלכות מאוששות, בחינת "בכל דרכיך דעהו".
7. שו"ת הרשב"א המיוחסות לרמב"ן סימן צו'
כבר ידעת שרבו השבושים בנוסחאות הירושלמי והסבה הגדולה למעוט השגחת הלומדים בו ואין עומדים עליו רק אחד בדור.
8. תוספות מסכת יבמות דף קד עמוד א

מר סבר חליצה כתחלת דין דמיא - לכך פסולה ובירושלמי בפרק אחד דיני ממונות גרסינן ... דומה שהוא טעות ...והרבה דברים יש בירושלמי שצריך להפכם.
9. רי"ף מסכת עירובין דף לה עמוד ב (דפי הרי"ף)
ואנן לא סבירא לן הכי דכיון דסוגיין דגמרא דילן להתירא לא איכפת לן במאי דאסרי בגמרא דבני מערבא דעל גמרא דילן סמכינן דבתרא הוא ואינהו הוי בקיאי בגמ' דבני מערבא טפי מינן ואי לאו דקים להו דהאי מימרא דבני מערבא לאו דסמכא הוא לא קא שרו ליה אינהו:
10. מהר"ץ חיות מסכת גיטין דף ז עמוד א

ודע ג"כ דהארכתי במ"א בראיות דכל היכי דמספר הבבלי ענין של חכמי א"י להיפך מן הירושלמי אזי דברי הירושלמי עיקרים מפני דהם היו בקיאי טפי במאורעות חכמיהם ולהיפך היכי דמובא בירושלמי ענינים של חכמי הבבליים ליהפך מן הבבלי אזי דברי תלמוד בבלי עיקר
11. ביאור הגר"א אורח חיים סימן תלו סעיף א

אבל הרמב"ם דרכו לנטות אחר הירושלמי ברוב מקומות.
12. השגות הראב"ד על הרמב"ם - הלכות קריאת שמע פרק ג הלכה ו

כתב הראב"ד ז"ל /א"א/ זה הרב דרכו להיות סומך על הירושלמי
13. ביאור הגר"א אורח חיים סימן תקמו סעיף ה

ונראה שסמך על הירושלמי כדרכו ברו' מקומות היכא שהסוגיא פשוט שם יותר
14. שיחות הרצי"ה – שיבת ציון, עמוד 14
והנה על פי רוב שיש מחלוקת בין הבבלי לירושלמי הלכה כבבלי אבל מספר פעמים פוסק הרמב"ם כירושלמי. וזה מפני היות הרמב"ם ענקי בכלל ישראליותו. הרמב"ם הוא משיחי גאולתי ולכן פוסק כתורת ארץ ישראל.
15. השגות הראב"ד על הרמב"ם - הלכות מעשר שני ונטע רבעי פרק א הלכה י

וכמה אני תמה על זה המחבר שסבר להורות מתוך התוספתא ומן הירושלמי ולא עלתה בידו כי אין התוספתא והירושלמי אצלינו מתוקנים כל צרכן ולא מספיקים כל הצורך.
